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Introduccién

Es prioridad el estudio es la confiabilidad y vatidde la declaracion de la edad (Wang et al. 1999).
informacion fidedigna acerca de la magnitud deadsltos mayores y su distribucién por edades deppend
sélo las proyecciones de poblacién, la planificaaé servicios y de politicas para grupos de edesfescificas
sino también la mensuracion de alguna de las medidaiesgo (que tienen a la poblacién como derextoir)
tal y como las estimaciones de mortalidad paraesiadis avanzadas

Objetivo

Analizar la calidad de la informacién censal dedada del 2000 con relacién a la declaraciéon de la
edad de las personas adultas mayores y comparda catidad de censos anteriores (estimacionesogel®,
2000)

Metodologia

Las fuentes de datos utilizadas fueron los microdat® los Censos Nacionales de poblacion y vivienda
de cada pais correspondientes a la ronda de ¢es2800.

Se analizan a) los cambios de la composicidon dmkdacion segun grandes grupos de edad en las
ultimas tres décadas; b) la magnitud y la estractigrla poblacion adulta mayor en el Ultimo ceresgatia pais
latinoamericano, visando detectar algunas incasisis en cuanto a los datos de edad de ese ghango;ec)
los indices de Whypple para la poblacién en genesdguidamente, para grupos especificos de eqedas
evaluar la intensidad de la preferencia de detexduis digitos, especialmente en las edades masaaleenz

Resultados

Este trabajo tiene como resultados principalesolafienacion de problemas de calidad de la
informacion de la edad en los grupos de adultosomesyen la ronda de los censos del 2000, aunque de
menor intensidad que en décadas anteriores. Bstpaises comparados, los de mas errores dedadtale
los datos son Bolivia, Guatemala, México y EcuadBste Ultimo llama especialmente la atencion el
presentar una proporcion de mayores de 80 afiosi@upetodos los paises latinoamericanos e, ingdsi
paises europeos de transicion demografica avanzada.

La preferencia de edades (como 60, 80 y 100 affosjra de las confirmaciones de este trabajo.
Con el andlisis de los centenarios latinoamericas®snostrd indicios de la exageracion de la edad al
encontrar adultos mayores, en Brasil y Méxicohdsta 130 afios.

! Este trabajo fue realizado con el apoyo del CELADEI marco del proyecto “Estimacién de la mortadiddulta en
edades avanzadas en paises de América Latina"erwadd por José Miguel Guzman en el afio de 2004.
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CALIDAD DE LA DECLARACION DE LA EDAD ENTRE LOS ADU LTOS
MAYORES EN LOS CENSOS DEL 2000 DE AMERICA LATINA

INTRODUCCION

Cada vez se torna mas relevante el estudio sobreerda considerable del
volumen y del peso relativo de las personas adalgres en la estructura por edad de
la poblacion en los paises latinoamericanos, losgudenomina el envejecimiento de la
poblacion, ya que ese proceso no sélo seguiraeaento en las préximas décadas sino
que ademas, su intensidad y velocidad son masuackas que lo observado en los paises
desarrollados.

Es prioridad conocer la confiabilidad y validadldaleclaracion de la edad de los
Adultos Mayores (Wang et al. 1999). De informadi@iedigna acerca de su magnitud y
distribucion por edades desagregadas depende mdasoproyecciones de poblacion, la
planificacién de servicios y de politicas para gaude edades especificas sino también la
mensuracion de alguna de las medidas de riesgo tignen a la poblacion como
denominador) tal y como las estimaciones de mdedlpara edades mas avanzadas.

Los censos son la fuente principal para obtenearrnmdcion sobre volumen y
estructura por edad. Diversos estudios ya mostrajoa los censos de paises
latinoamericanos adolecen de errores, como de ttohgr de declaraciéon de la edad. Esos
problemas son mas acentuados entre la poblacidtaadayor, como lo demostraron,
entre otros, Del Popolo (2000) con datos de var@ssos de paises latinoamericanos y
Saxena & Gogte (1985) con informacion de Indonegidanganyika. Los resultados
confirman que los censos tienen una acentuada@mdsi menores de 4 afios en cuanto es
abultado el nimero de adultos mas mayores debidoeaageracion de la edad y a la
preferencia acentuada de determinadas edades extiesios superiores de la vida.

Por lo anterior, este trabajo tiene como objetiviagipal el analizar la calidad de
la informacion censal de la ronda del 2000 coaciéh a la declaracion de la edad de las
personas adultas mayores. Estimativas presentad&ste trabajo dan continuidad al
trabajo realizado por Popolo (2000) sobre “Los [@oilas en la declaracion de la edad de
la poblacion adulta mayor en los censos”.

Las fuentes de datos utilizadas fueron los microdatt los Censos Nacionales de
poblacién y vivienda de cada pais correspondieatels ronda de los afios 260Qa
excepcion fue Argentina, cuyos resultados fueroterodos directamente de la pagina
(www.indec.mecon.gov.ar) del Instituto NacionalEadistica y Censos. Para paises no
latinoamericanos (como Suecia, Espafa, entre ptias)atos se obtuvieron de la base
online (http://esa.un.org/unpp) de Population Donsof the Department of Economic and
Social Affairs of the United Nations (2002).

En el primer apartado de este trabajo se analizadmbios de la composicién de
la poblacion segun grandes grupos de edad entiasasltres décadas, usando algunos
indicadores demogréficos tomados del Boletin Deafagp No 74 (2004).

Se estudia la magnitud y la estructura de la pabtaadulta mayor (considerada
como umbral los 60 afios) en el Ultimo censo de gada latinoamericano, visando
detectar algunas inconsistencias en cuanto a los die edad de ese grupo etareo. Se
compara con los resultados obtenidos por Del Pof®#000) para afios anteriores. En

 Manifestamos agradecimiento por el apoyo de Sebastian Carrasco y Lenin Aguinaga, del Area de
Informacién y Capacitacion del CELADE, por el procesamiento de los microdatos en el software
REDATAM.



tercer lugar, se analiza la poblacion centenaridodepaises de América latina y los
posibles errores de declaracion de esas edades.

El estudio de la calidad de la declaracién de &datk los paises con informacién
censal de la ronda del 2000 es desarrollado ergeinslo apartado de este trabajo. Se
analizan los indices de Whypple para la poblacibgeneral y seguidamente, para grupos
especificos de edades para evaluar la intensididpteferencia de determinados digitos,
especialmente en las edades mas avanzadas. En ltegae se estiman el indice de
preferencia de determinadas edades.

Este trabajo tiene como resultados principalesot#imnacion de problemas de
calidad de la informacion de la edad en los gruigmadultos mayores en la ronda de los
censos del 2000, aunque de menor intensidad gqdéaatas anteriores. Entre los paises
comparados, los de mas errores de la calidad d#atos son Bolivia, Guatemala, México
y Ecuador Este ultimo llama especialmente la &b@nel presentar una proporcién de
mayores de 80 afios superior a todos los paisemdatiericanos e, inclusive, paises
europeos de transicion demogréfica avanzada.

La preferencia de edades (como 60, 80 y 100 ai$osjra de las confirmaciones
de este trabajo. Con el andlisis de los centenkim®americanos se mostré indicios de
la exageracion de la edad al encontrar adultos reayen Brasil y México, de hasta 130
anos.



|. ANALISIS DE LA ESTRUCTURA POR EDADES
a) Poblacion censal segun grandes grupos de edad

En este apartado del trabajo observase la distdibymor grandes grupos de edad
de la poblacién en cada uno de los paises latinb@anes con la finalidad de visualizar
cambios en su estructura durante las ultimas #eadhs. Usase como referencia para la
clasificacion de los paises segun la fase de fesiti@n demografica el documento del
BID/CEPAL/CELADE (1996).

El envejecimiento suele describirse sintéticamentao el incremento sostenido
de la proporcion de personas de 60 y mas afiosespecto a la poblacion total, o que
resulta de una progresiva alteracion del perfiladestructura por edades. En el cuadro 1
se presenta la estructura por edades de los pafisesmmericanos a partir de los datos de
las rondas censales de las décadas de 1980, dey T#9Q000. Los cambios observados
entre esas tres décadas ya reflejan la distirgasitad de la disminucion de la fecundidad
y la mortalidad entre los paises de la region gatable transformacion de la distribucion
por edad de la poblacién, es decir, una propor@&®nifios y jbvenes cada vez menor y un
peso relativo de las personas en edad adultasyadas cada vez mayor.

Aunque los adultos mayores no lleguen a represemarde 10% de la poblacion
total, excepto en Argentina y Chile, su magnitudadita es relevante para la poblacion
mundial: alrededor de 30 millones de personasdatirericanas son mayores de 60 afos.
Paises desarrollados, como el Japén y Holanda)@hIa proporcion de poblacion que es
mayor de 60 afios alcanza algo mas de 20%.

Llama la atencion que Bolivia y Ecuador, considesadomo de transicion
demografica todavia moderada o incipiente, praseptoporciones de adultos mayores
superior a de paises de transicibn mas avanzewm Yenezuela (cuadro 1). Eso podria
explicarse en gran parte, como sefala Del PopOIg0j2 por la mayor tasa de mortalidad
infantil (66,7 y 20), lo cual envejeceria la estana por edad de Bolivia. Sin embargo,
también hay que considerar que la alta tasa gt & cundidad de Bolivia (4,3 hijos por
mujer) estaria ejerciendo efecto contrario. Prtdmabnte la migracion en edades activas,
adultos joévenes, estaria envejeciendo la poblaigdese pais.



Cuadro 1. Paises Seleccionados de América Latiisaidicion de la Poblacion
segun grandes grupos de Edad

Censos de los 80

Censos de los 90

Censos de 108 200

Paises
0-14 | 15-59 60+ 0-14 15-59 60+ 0-14 15-59 60+
Transicion
Incipiente*
Bolivia 415 | 52,2 6,3 41,4 52,1 6,5 38,7 54,3 7,0
Guatemala 449 50,1 5,0 44 ( 50,2 5,8 42,3 51}4 6,
Transicion
Moderada*
Ecuador 38,8 54,8 6,4 33,2 57,7 9,1
En plena Transicion *
Brasil 38,2 | 55,7 6,1 34,7 58,0 7,3 29,6 61,8 8,6
México 43,1 | 514 55 38,6 55,3 6,2 29,8 61,9 8,3
Pera 41,2 52,7 6,1 37,0 56,0 7,0
Venezuela 39,9 54,7 53 37,2 56,7 6,1 33,1 59/8 7,
Paraguay 41,5 51,6 6,8 32,1 59,9 8,C
Panama 34,9 57,6 7,6 32,0 59,4 8,6
Costa Rica 31,9 60,2 7,9
Transiciéon
Avanzada*
Argentina 30,3| 57,9 11,8 30,6 56,6 12,9 283 58,3 341
Chile 32,2 | 59,3 8,4 29,4 60,8 9,8 25,7 62,9 11,

Fuente: Resultados de los censos de los 80 y @®lpsovienen de Del Popolo, (2000).

Correspondiente a censo de los 2000 son calcubqsgst

Nota:Clasificacion de la Transicion Demogréfica definigar BID/CEPAL/CELADE en:
Impacto de las Tendencias Demogréficas sobre lct®seEs sociales en América Latina,

Santiago de Chile, 1996.

b) Magnitud y Estructura de la poblacion adulta mayor

La disminucion de la mortalidad y el concomitantenanto de la esperanza de
vida contribuyen a que méas personas sobrevivara ledsides avanzadas. Si bien esto
implica la ampliacion del tamafio de los grupos gaa avanzando por los sucesivos
peldafios de la piramide de edades, el descensa mertalidad no siempre impulsa el
envejecimiento de la poblacion (Villa & Rivadenei2@00).

La distribucion de la poblacién por grupos quincales de los mayores de 50 afios
es presentada en el Cuadro 2 y grafico 1. Puedeciapse que alrededor del 45%
corresponden a adultos de 50 hasta 59 afios, ¢dfeyel 7% corresponde a adultos entre



60 y 65 afios. Por otra parte, entre los paisesnémmacion de la ronda del 2000, los de
mayor proporcién de adultos mayores de 80 afios Gbile, Costa Rica, Panama y
Paraguay Yy EcuadbrEste Ultimo presenta la mas alta proporcién ake paises
latinoamericanos, inclusive superior a la registirad Holanda y Espafia en 1990 y en
Japon en el 2000. Tales resultados podrian estade&zando una propension a exagerar
la edad entre los adultos mayores latinoamericanos.

Llama la atencion la cierta homogeneidad entrgplises de las proporciones de
poblacion de grupos quinquenales de adultos masmsyes decir, paises de transicion
demografica mas avanzada, como Argentina y Chédeeh una distribucién etarea de
adultos mayores muy similar a la de paises de ®tapderiores de la transicion
demografica, como Bolivia y Guatemala. Situacidnilsir fue observada por Del Popolo
(2000) a partir de los censos de las tres rondasates anteriores, siendo explicado, en
gran parte, por inconsistencias de la declarac&la @dad. Otro indicio de los problemas
de calidad de la informacion es la preponderamesnecto a los contiguos, del grupo de
edad 70-74 en el 2000 en paises como Bolivia, Gwtey Chile.

En el grafico 2 se compara la estructura por grdpoedad quinquenal de la
poblacion adulta (a partir de50 afios) de VenezuBeljvia, Holanda y Japoén,
confirmandose la tendencia esperada de mayor midpade adultos mayores en esos dos
altimos paises. En el grafico 3 se muestra que @ivi8 disminuyd la proporcion de
adultos de 80 afios y mas. México, aunque menosuackn también arrojo descenso en
la proporcion de adultos mayores de 80 afios. Cafiala Grushka (1996) es posible que
un patron diferente de mortalidad para los paise&rdérica Latina lleve a una estructura
etarea ta%lbién diferente, sin embargo es mas lagénsar en problemas de declaracion
de la edai

® Datos de Population Division of the Department of Economic and Social Affairs of the United
Nations, 2002

“ En el anexo 1 se presentan la distribucién por grupo quinquenal de edad a partir de los 50 afios en
los censos de la ronda de los afios setenta, ochenta, noventa y 2000 de los paises latinoamericanos
incluidos en este trabajo.



Cuadro 2a. Paises seleccionados: Distribucidorgpgros de edades de la poblacion de 50
afos y mas. Censos de la ronda de los 2000

Grupos de Bolivia [Guatemala| Brasil México |Venezuelg Argentina
Edades 2001 2002 2000 2000 2001 2000
50-54 25,7 27,6 26,1 26,2 29,1 22,5
55-59 20,1 18,7 20,2 19,9 19,5 18,3
60-64 15,6 16,2 17,0 17,1 15,8 15,6
65-69 13,4 12,3 13,2 12,9 12,1 13,5
70-74 11,3 10,3 10,3 9,7 9,6 12,1
75-79 7,0 6,9 6,6 6,7 6,5 8,8

80 y mas 6,9 7,9 6,6 7,5 7,3 9,2

Fuente: Calculos Propios

Cuadro 2a. Paises seleccionados: Distribucidorgpgros de edades de la poblacion de 50
afos y mas. Censos de la ronda de los 2000

Grupos de Chile Ecuador |Costa Rica Panama | Paraguay
Edades 2002 2001 2000 2000 2002
50-54 24,6 24,2 26,4 25,7 26,5
55-59 19,6 17,8 19,0 20,0 19,8
60-64 16,2 15,4 16,0 16,3 16,7
65-69 13,0 12,8 13,0 12,4 11,8
70-74 11,3 10,2 10,4 9,9 10,3
75-79 7.1 7,5 6,9 7.1 6,8

80 y mas 8,1 12,1 8,3 8,6 8,0

Fuente: Calculos Propios



Gréfico 1

Distribucién de la poblacion de 50 afios y mas segun
estimaciones del CELADE a fecha censos '00

35,0
O Ecuador OPanama
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Fuente: Cuadro 2

Grafico 2

Bolivia, Venezuela, Holanda y Japon: estructura de la poblacion de 50 afios y
maés. Censos de la década del 00.
30%

—e— Bolivia (2001) —+—Holanda (2000)
2504 ® —e—Venezuela (2001) —— Japon (2000)

20%
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5% \
50-54 55-59 60-64 65-69 70-74 75-79 80y mas

Fuente: Calculos Propios a partir de los datosagelgtion Division of the Department
of Economic and Social Affairs of the United Nato{2002)-Holanda y Jap6n- y los
censos de Bolivia y Venezuela.



Grafico 3

Bolivia: Distribucién proporcional de los grupos de edad de
50 afios y mas. Varios censos
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Fuente: Afos de 1976 y de 1992 los datos provideétrabajo de Del Popolo (2000). Afio
2000 célculos propios

Seguidamente, se analiza la distribucion etarela geblacion de 70 afios y mas
para identificar algunas inconsistencias en laggs de edades mas extremos. Con
excepcion de Ecuador, en todos los paises lativedealor del 40% de los adultos
mayores de 70 afos corresponden al primer quingudiese grupo (70-74 afnos) de
acuerdo con los datos de la ronda censal del 20@@i(o 3).

Por otra parte, todos los paises latinoamericaegraminados arrojan
proporciones de personas mayores de 95 afios s@seadas observadas en paises con
una transicion demografica mas avanzada e inclesivetapas de post-transicion (grafico
4). En paises como Japon, Holanda y Suecia, esgrmayores de 70 afos, los mayores
de 95 afos no llegan a 1% en el aflo 2000 (cuadem uanto que en Ecuador es de
5,6% y en Bolivia, Guatemala y México es mayor &&d@afico 5). De nuevo puede
llamar la atencion esa mayor longevidad de losamos de paises menos desarrollados,
porque, como apunta Robine (2000), existen cadamds constataciones de que los
centenarios son un fendbmeno reciente en los paidastrializados y, por lo tanto, es
cuestionable la validez, entre los latinoamericadesedades declaradas superiores a los
95 afios.

Gréfico 4



Distribucién de la poblacion de 70 afios y mas segun
estimaciones del CELADE a fecha censos '00

50,0
45,0 O Bolivia 2001 OBrasil 2000
40,0 - M Chile 2002 O Costa Rica 2000
B Ecuador 2001 O Guatemala 2002

35,0 1 B México 2000 E Panama 2000
30,0 A B Paraguay 2002 @ Venezuela 2001
25,0 +
20,0 -
15,0
10,0 1

5,0

0,0 i

70-74 75-79 80-84 85-89 90-94 95 y mas

Grupos de edad

Fuente: Cuadro 3
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Grafico 5

Grafico 5. Distribucidon Relativa de |a Poklacién de 70 afios y mas.
Censos da ronda 2000
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Fuente: Cuadro 3

Cuadro 3. Paises seleccionados: distribucion velal la poblacion de 70 afios y mas. Ronda
de los censos del 70, 80, 90 y 2000

Grupos de Paises y afio del censo - Década del 70

Edades |Guatemalal Brasil Peru Venezuel| Italia
1973 1970 1972 a 1970 1971

70-74 47,5% 47,0% 42,8% 45,2% 44,9%
75-79 25,5% 24,5% 23,2% 23,4% 28,9%
80-84 15,4% 15,6% 17,3% 16,3% 17,0%
85-89 6,8% 5,9% 7,8% 7,4% 6,9%
90-94 2,8% 2,4% 4,8% 4,0% 1,9%

95 y mas 2,0% 4,5% 4,2% 3, 7% 0,4%

Egir;?cidéenla Moderada En plena transicion
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Grupos de Paises y afio del censo- Década del 80
Edades México Brasil Peru Venezuela Chile Espafia
1980 1980 1981 1981 1982 1981
70-74 41,8% 47,9% 39,6% 43,7% 44,0% 43,5%
75-79 28,5% 30,3% 26,6% 26,9% 28,0% 30,5%
80-84 17,2% 13,2% 18,1% 16,1% 16,9% 16,6%
85-89 6,8% 5,2% 7,7% 6,9% 7,3% 6,8%
90-94 3,2% 2,0% 4,0% 3,8% 2,4% 2,1%
95y mas 2,5% 1,3% 4,0% 2,6% 1,4% 0,5%
E;ps?c?éenla En plena transicion Avanzada
Paises y afio del censo - Década del 90
Grupos de
Edades Bolivia Guatemala Brasil México Peru Venezuela | Argentina Chile Espafia Holanda Italia
1992 1994 1991 1990 1993 1990 1991 1992 1991 1991 1991
70-74 39,9% 44.5% 43,9% 37, 7% 40,9% 41,0% 41,6% 40,3% 8987, 37,5% 33,5%
75-79 25,3% 26,4% 29,9% 26,9% 26,5% 28,0% 30,4% 28,8% 8929, 29,2% 32,2%
80-84 17,4% 16,2% 16,1% 18,3% 17,6% 18,8% 17,5% 18,1% 7%.9, 19,3% 21,5%
85-89 7,9% 7,3% 7,2% 10,3% 8,9% 9,2% 7,6% 8,39 9,4% 9,9% 9,5%
90-94 3,8% 3,4% 2,2% 4,2% 4,1% 2,0% 2,3% 3,0% 2,7% 34%  ,8%2
95y mas 5,7% 2,2% 0,8% 2,6% 2,0% 1,0% 0,6% 1,5% 0,6% 0,8% ,6%0
tEr;ps?c?éenla Incipiente | Moderada En plena transicién Avanzada
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Cuadro ontinuacion

Paises y afio del censo - Década del 2000

Grupos de | Bolivia Brasil México Perd Venezuela Argentina Chile Costa Rica Ecuador Panamd| Paraguay
Edades 2001 [Guatemala 200f 2000 2000 2001 2002 2000 2001 2000 2002
70-74 44.9% 41,0% 43,7% 40,6% 40,9% 40,2% 42,5% 40,7% ,2984 38,5% 41,1%
75-79 27,7% 27,5% 28,1% 28,1% 27,8% 29,4% 26,8% 27,0% ,1985 27,9% 27,1%
80-84 15,0% 17,1% 16,1% 15,6% 16,7% 17,5% 16,8% 16,6% ,1%7 18,6% 17,1%
85-89 7,1% 8,5% 8,2% 9,4% 9,0% 9,1% 9,2% 10,4% 11,1% 0%0, 9,7%
90-94 2,9% 3,3% 2,7% 3,9% 4,1% 3,1% 3,5% 3,9% 6,9% 3,5% 3,5%
95y mas 2,3% 2,6% 1,2% 2,5% 1,5% 0,7% 1,2% 1,3% 5,6% 1,4% 1,4%
Paises de Europa y Japén- Afio 2000
Grupos de
Edades Holanda Francia Italia Espafia Japén
70-74 36,4% 36,6% 38,1% 40,2% 39,7%
75-79 30,0% 31,0% 31,0% 29,1% 27,7%
80-84 18,5% 14,0% 14,9% 17,4% 17,6%
85-89 10,4% 11,9% 11,3% 9,2% 10,3%
90-94 3,8% 5,1% 3,9% 3,5% 3,8%
95y mas 0,9% 1,3% 0,8% 0,6% 0,9%

Fuente: Los resultados de los censos de los af@® 3090 provienen del trabajo de Del Popolo (20860 2000 célculos propios
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c) Los centenarios en América Latina

En diversos estudios realizados en los paises miéstrializados, se mostro que el
namero de centenarios tuvo un crecimiento explopiwco después de la segunda guerra
mundial (Vaupel & Jeune, 1995) y que su numerceddfa del tamafio de la poblacion de
que se tratara (Robine, 2000).. En el intento dienas los limites de la vida humana (la
maxima duracién “biologica” de la vida) se ha geder un apasionado debate entre
demdégrafos, bidlogos y actuarios, en el que sellbgado a acufiar nuevos conceptos como
el de “life endurancy” o “resistencia de la vidah el que se recoge la edad a partir de la cual
tan s6lo una pequefia proporcion de la poblaciéresike (documento del Portal de Adultos
Mayores de Espaffa)

Es importante apuntar que el andlisis de la lomgal/en diversos paises de América
Latina esta limitado por el criterio utilizado exslpreguntas censales que determina el limite
superior de edad en 99 afios 0 méas. Para los cdadasronda 2000 es el caso de Bolivia,
Costa Rica, Ecuador, Guatemala, Honduras y PahaBré Dinamarca, los registros de
poblacion incluyen las cifras anuales de centeaatesde 1775.

En el caso de América Latina podemos estudiaméinfieno de la longevidad, o de la
exageracion de la edad entre los adultos mayordss s paises que dejan abierta la
pregunta sobre la edad para mayores de 100 afiogoasd evaluar el numero de
competidores que pasaran los cien aflos. MéxicoagilBson los paises con poblacion de
mayor longevidad. Cuanto mayor sea el numero décsdmayores tanto mayor sera la
probabilidad de que se conviertan em supercentenga que, como sefiala Thatcher (1997)
con datos ingleses, existe relacion entre el narderpersonas que alcanzan la edad de 100
afos y la edad maxima alcanzada por cada una amhastes. Por lo tanto, eso podria en
parte explicar una mayor proporcion de centena@io®sos paises que en paises de mayor
desenvolvimiento pero de menor nimero de habitantes

Sin embargo, considerando que apenas cuatro casosieltes posteriores a los 115
afos fueron convalidados (Robine, 2000) entre &ises del mundo, podria dudarse de la
validez de las declaracion de edades supercerdsrérivarios de los paises analizados.

La longevidad es de 130 afios en México (20 homfprésmujeres) y Brasil (11
hombres y 571 mujeres), de 110 afos en Venezudianibre, 4 mujeres), de 108 en Chile
(35 hombres y 25 mujeres). En Paraguay hay 10 ssigon 106 afios. Por consiguiente, al
tratar los datos censales de poblacion que est anivel momento de la captacion de la
informacién, habria que afirmar que la longevidadesos paises es mayor que esos afos
observados porque para conocer la longevidad dpasacion habria que observar la edad
de fallecimiento de la Ultima persona de esa cehort

Por otra parte, al contrario de lo esperado, npresenta brecha de género en la
longevidad, es decir, no se observa en todos lisepanayor longevidad femenina. Tenemos
también que considerar que si bien el nUmero atssdkisuper centenario es mayor entre las

5 Site: http://www.imsersomayores.csic.es/documentos/documentos/pfizer-memoria-02.pdf, consultado el 30

de septiembre de 2004.

® Una recomendacién a realizar en ese sentidopestimencia de dejar la pregunta de edad sin léngitelos
préximos censos. Es decir, no cerrar la respuésta nampos de preenchimiento en dos digitos.
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mujeres, se encuentra en casi todos los paisesré®rah esas mismas edades. En tercer
lugar, llama la atencion de Paraguay el nUmercticgppersonas (10) de los 103 a 106 afios
(cuadro 4). El efecto del ponderador en censo&adas por muestreo podria afectar a
contingentes pequefios de poblacion, como los camdsn por lo que seria importante
evaluar el efecto del ponderador para esas edagesitcas.

La amplia preferencia por edades como 90 y 100 efastro de los indicadores de
mala declaracion de la edad entre los adultos n@®mas. En el grafico 6 puede advertirse
que en México hay alrededor de 35.000 hombres dafi®8 y apenas 8.000 hombres que
declararon 91 afios. En ese pais la preferencilbedi00 afios también es notable llegando a
ser seis veces mayor su magnitud que la de edaldsigsientes.

Podemos entonces afirmar a partir de la distribupidrcentual por grupos de edades
mostrada anteriormente, que existen evidenciageiguiaridades en la estructura por edades
de la poblacion adulta mayor. Una de las obsermasionas relevantes fue la alta proporcion
de los grupos de edades méas avanzadas, la coerdavo persistente en los censos de los
ultimos cuarenta afos.
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Cuadro 4. Poblacion mayor de 100 afios segun sexadq simple de Brasil, México, Venezuela, Chileayaguay registrada en los
censos de la ronda del 2000.

Edad Brasil México Venezuela Chile Paraguay
H | ™ H | M H Y Y Y
100 1.062 2.520 2.902 5.345 458 709 84 176 42 60
101 252 1.102 507 889 594 691 60 124 51 20
102 254 777 490 882 54 122 65 94 41 80
103 164 614 328 710 41 93 50 76 10 10
104 160 476 217 491 26 48 38 46 - 10
105 106 431 382 602 48 93 56 60 - 10
106 101 289 155 254 16 44 44 36 - 10
107 49 334 134 70 9 33 40 32
108 89 324 73 220 7 28 35 25
109 35 802 16 58 7 14
110 66 860 283 607 1 4
111 110 741 104 59
112 60 785 103 116
113 23 793 72 91
114 16 702 31 -
115 54 681 109 222
116 32 750 114 42
117 29 768 68 59
118 17 791 121 80
119 24 691 17 32
120 35 712 27 154
121 28 780 42 88
122 70 796 14 8
123 9 748 19 13
124 16 754 7 -
125 8 653 6 35
126 6 541 20 -
127 21 694 19 -
128 18 672 - 29
129 21 688 10 -
130 11 571 20 4
Total Poblacion| 83.602.317 86.270.539 169.872.856 49.615.92P 118802 11.651.341| 7.447.695 7.668.740 2.627.829 2855

Fuente: Censos de la ronda de 2000.
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Grafico 6

Poblacién de Brasil y México mayor de 90 afios, segu  ndo edad simple, afio 2000.
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ll. INDICES DE EVALUACION DE LA CALIDAD DE LA DECLA RACION DE EDAD

En el apartado anterior se mostraron algunos iwslicle irregularidades en las
estructuras por edades de la poblacion adulta maryadiversos paises latinoamericanos,
especialmente lo relacionado con el abultamienttoslegrupos de adultos mayores, siendo
una de las posibles causas la mala declaracien ettad

Ya diversos estudios apuntaron que uno de losesrique se presenta con frecuencia
en la declaracion de la edad en los censos deqgamlas la preferencia por determinados
digitos y/o edades (United Nations, 1955. MyersO1 ¥hipple, US Bureau of Census, 1971
y algunos otros). Por otra parte, también se hatatado la tendencia a exagerar edades mas
avanzadas lo cual tiene un efecto importante @maistas de tasas de mortalidad en esos
grupos de edades(Coale et al. 1996; Zeng & Va@pél3) Esa tendencia es mas acentuada
en paises con menor nivel de desarrollo (Denit €084).

Una simple observacién de las pirdmides de edaslesmsos de la ronda 2000 puede
ya evidenciar algunos problemas de preferencia igaod y de edades tal y como la
preferencia por el digito 2 en Chile (por el cehaber sido realizado en afio terminado en 2)
y la preferencia por los digitos 0 y 5 en Ecuador.

Ecuador es uno de los paises que mas llama lai@ienoando se observa la
distribucién de la poblacion absoluta por edad &nde cada pais. Con el grafico 7 puede
visualizarse la alta preferencia por ciertas edaggsecialmente 60, 65,75 y 95. Estos ultimos
son cuatro veces la cantidad de personas de 949§ dios.
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Grafico 7

Piramide de Edad - Chile 2002
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Ecuador. Poblacion total de 50 afios y mas por edad
simple: 2001.

—e— Hombre —®— Mujer

total poblacién
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edad

Para la evaluacion de la declaracion de la edadigmne de diversos indices
demogréficos que buscan determinar la exactitud departicion de edades en la poblacion.
Esos métodos de medicion de la atraccion por éodigrminal de edad, asumen, a priori,
gue la distribucion es rectangular/uniforme, esrdegie no existe predominio de ninguna
edad (o terminacién de edad) en particular. Lo#atiggue normalmente presentan mayor
preferencia son “0” y “5” (edades terminadas erndd5).

En primer lugar, estimamos el indice de Whippleadarpoblacién en general. Ese
indice mide la atractividad de las edades conaigérminados en conjunto por "0 y 5" (cero
y cinco). Supone que la preferencia proviene deetgles adyacentes (las dos anteriores y
las dos posteriores.

La expresion utilizada es la siguiente:
3% Ni

IPE. = — : L ____#100
.',"'r' ixr-2)1 .',"'r' ix-11+ .',"'r'.l.' + J',"'r' ix+ 11+ .',"'r' (x +2)

Donde,
Nx corresponde a la poblacién con edad "x"
El indice de Whipple (W) recebe la clasificaciégusénte:

99 -104,9 Dados precisos

105 - 109,9 Dados relativamente precisos
110 - 124,9 Dados aproximados

125 - 174,9 Dados imprecisos

175 -501 Dados muy imprecisos
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También existe la preferencia por ciertas edadésptmo los 60 afios. En general, se

supone que el redondeo hacia estos digitos o eganldsne de las edades adyacentes, tanto
inferiores como superiores.

A pesar de las mejorias de la década del 2000,radast por todos los paises en
cuanto a la declaracion de la edad aun observanobtemas de calidad en la poblacion en
general. Bolivia, Guatemala y México son los paisen datos de peor calidad de la
declaracion de la edad para la poblacion en gerdadh la alta preferencia por el digito 0 y
5. Paises con datos precisos, cuando se considttalede la poblacion, son: Argentina,
Chile, Brasil, Venezuela y Panama (cuadro 5).
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Cuadro 5. Paises seleccionados de América Latidécd de Whipple de preferencia de edades
terminadas en digitos 0 y 5

Pais Ronda censal
1970 1980 1990 2000
Argentina 103.9 105.8 104.2 102,4
Bolivia 144.5 - 1254 114.6
Brasil 127.6 110.7 103.3 103.5
Chile 123.0 103.2 100.3 99.5
Guatemala 163.9 164.9 130.6 127.0
México 148.0 133.4 125.2 116.8
Peru 125.1 126.2 110.7 -
Venezuela 116.9 101.6 106.4 102.5
Honduras 104.1 - -
Paraguay 108.6 105.2
Panama 109.3 103.2
Costa Rica - 109.1
Ecuador 132.5 112.1

Fuente : Los resultados de los censos de los &i@9D7# 90 provienen del trabajo de Del Popolo
(2000). Afio 2000 célculos propios.

Para medir la preferencia de digitos 0 y 5 paradsade edades especificas, se uso la
adaptacion del indice de Whipple propuesta porHagolo (2000), presentada en el cuadro
6ay 6b.

A veces el digito preferido es el correspondiehtafia del censo. Por ello, se estima
la preferencia por el digito 2 en paises que raaiz el censo en el 2002. como Guatemala,
Paraguay y Chile.

En primer lugar, observase que la declaracion edda entre las mujeres es de menor
precision que la de los hombres (cuadro 6a y Gi))ocfue también confirmado con los
censos de décadas anteriores (Del Popolo, 200Q. problemas mas intensos en la
declaracion de la edad se manifiestan entre ladesdardias(grafico 7 y grafico 8). Con el
avanzar de los grupos de edad, los datos pasarerdeelativamente precisos a datos
imprecisos entre los hombres de Guatemala y deiBglj a datos aproximados en Ecuador y
Costa Rica. Entre las mujeres (cuadro 6b) tamkaéresfica el crecimiento de los problemas
de la declaracion de la edad a medida que avaregath En Bolivia y México en cuanto las
mujeres mas jovenes tienen datos relativamentdspsgdas mujeres de mas de 50 afios
tienen datos imprecisos sobre la edad. En Para@Qusya Rica y Ecuador también se nota el
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declinio de la calidad del dato con el avanzaadslhd. Se confirma que los paises con censo
realizados en 2002, Guatemala, Paraguay y Chilgoldacion tuvo fuerte tendencia a
declarar edades terminadas en 2.

Comparando las magnitudes del indice de preferelecideterminadas edades en los
censos de la ronda del 90 con los censos de taailbnda, los resultados indican que, en
general, hubo amplias mejorias de la calidad dedéaracion de la edad. Sin embargo, en la
ronda de los censos del 2000 todavia es acentagutaferencia por edades avanzadas como
60, 70 y 95 afos. Apreciase dos agrupaciones deaiendo el de peor calidad conformado
por México, Bolivia, Ecuador y Guatemala El pais coejor declaracion de la edades,
inclusive entre los adultos mayores es Chile, slegde Venezuela el cual decae la calidad
soélo en las edades mas avanzadas (preferenci® yd®®®anos).

Cuadro 6a. Paises de América Latina: Indice de Wnipara la poblacion masculina. Censos de
la ronda 2000.

Preferencia digito 0y 5 Total

Pais T 3555 5580 | 1580
Bolivia (2001) 105,1 1147 125,6 110,5
Brasil (2000) 101,9 103,3 105,6 103,1
Chile (2002) 100,7 97,7 101,4 100,3
Guatemala (2002) 110,8 129,3 137,7 119,2
México (2000) 106,2 116,8 131,6 113,4
Venezuela (2001) 101,3 101,6 105,9 102,7
Paraguay (2002) 101,4 104,0 110,9 103,7
Panama (2000) 102,3 103,8 103,7 103,3
Costa Rica (2000) |104,9 110,2 114,5 108,3
Ecuador (2001) 104,0 1111 127,1 110,2
Argentina (2000) 101,2 101,0 102,4 101,9
Preferencia digito 2 Total

Pais o 3252 5282 | 1282
Guatemala (2002) 120,12 123,0 125,2 120,4
Paraguay (2002) 1119 1245 129,5 115,8
Chile (2002) 106,5 112,8 118,2 109,3
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Cuadro 6b. Paises seleccionados de América Latidize de Whipple para la poblacién
femenina. Censos del decenio de 2000.

Pais Grupos de Edades Total
15-35 35-55 55-80 15-80
Bolivia (2001) 106,4 118,3 135,3 114,0
Brasil (2000) 101,2 102,6 107,4 102,9
Chile (2002) 102,1 99,8 105,2 102,6
Guatemala (2002) | 112,0 128,7 140,9 120,0
México (2000) 106,9 117,9 135,5 114,8

Venezuela (2001) | 101,3 101,2 105,4 102,3
Paraguay (2002) 101,7 105,0 112,5 104,5
Panama (2000) 102,7 103,8 103,8 103,4
Costa Rica (2000) | 104.,4 109,4 112,7 107,7
Ecuador (2001) 104,4 112,7 132,8 111,9
Preferencia digito 2 Total
10-32 30-54 50-84 10-84
Guatemala (2002) | 117,1 120,7 122,4 117,3
Paraguay (2002) 110,1 119,7 129,5 115,8
Chile (2002) 106,2 112,2 116,8 108,7

Pais
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ANEXO 1

GRAFICOS DE ESTRUCTURA POR EDAD DE LA POBLACION MAY OR DE 50 ANOS
EN LOS TRES ULTIMOS CENSOS DE PAISES LATINOAMERICAN OS
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Argentina: estructura etaria de la poblacién de 50 afios y més. Varios
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Guatemala: estructura etaria de la poblacion de 50 afios y mas.
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Chile: estructura etaria de la poblacion de 50 afios y mas.
Varios censos
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Brasil: estructura etaria de la poblacién de 50 afios y mas.
Varios censos yconteo.
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Venezuela: estructura etaria de la poblacion de 50 afios y mas.
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Fuente :Calculos Propios
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ANEXO 3

Paises latinoamericanos. Preferencia por deterasnedades segun sexo. Ronda de los censos del 2000.

Edad Brasil Guatemala | Venezuela Ecuador Chile Bolivia Msgéico
H M H M H M H M H M H M H M

10 | 100,3 98,3 104,3 103,2 101,6 102,3 100,2 99,8 99,6 100,0 102,2 100,2 102,9 102,4
15 99,4 99,3 98,7 100,1 101,3 102,2 98,3 99,2 104,4 107,0 99,9 100,3 101,7 101,3
20 | 101,9 102,2 105,3 109,0 99,2 100,9 101,9 104,3 102,0 104,9 101,6 104,8 101,7 103,9
25 | 101,7 101,2 109,8 110,8 100,2 99,8 100,2 101,6 95,6 96,2 102,5 103,5 103,6 104,4
30 | 105,6 103,5 133,3 129,0 108,2 104,8 119,7 115,0 103,6 104,0 117,12 117,71 119,4 119,3
35 | 101,7 100,1 124,9 1235 98,1 98,7 103,4 104,4 97,0 97,6 111,0 112,0 108,4 108,4
40 | 105,5 104,0 135,12 131,0 106,5 104,4 114,6 116,6 100,1 103,3 116,8 120,7 119,2 122,2
45 | 102,7 101,7 128,8 129,2 101,7 100, 113,5 113,9 99,4 995 118,9 121,9 119,8 119,1
50 | 105,7 105,6 133,9 135,7 105,0 103,4 116,6 120,17 96,0 101,1 113,0 121,0 129,3 131,3
55 | 100,0 102,35 120,9 124,3 94,1 98,1 109,1 109,8 94,0 95,9 114,3 117,6 109,3 110,9
60 | 111,8 113,35 159,2 158,7 113,8 109,53 134,7 138,4 100,1 107,7 124,0 134,8 149,0 151,0
65 | 104,2 104,8 134,6 138,7 107,5 108,0 133,6 141,4 1125 1154 129,6 141,8 1215 127,5
70 | 109,4 110,535 145,2 148,0 111,5 106,4 132,1 141,3 102,12 107,1 136,4 145,7 155,4 156,5
75 | 103,6 104,8 131,7 139, 112,3 107,9 131,9 135,9 102,9 100,8 132,1 141,4 129,5 134,1
80 | 106,4 111,4 134,9 143,2 108,7 110,3 137,3 153,5 102,4 108,5 137,1 154,4 148,1 162,0
85 | 105,5 104,0 128,7 135,8 97,9 98,9 1299 126,8 99,5 97,9 133,1 147,3 127,7 136,2
90 | 104,0 105,9 118,1 134,2 139,0 127,717 120,1 134,0 93,6 97,8 163,2 166,4 154,9 170,4
95 91,0 98,0 109,9 118,6 120,9 120,5 270,5 255,9 94,0 90,1 158,6 154,9 132,2 136,6

Fuente: Calculos propios
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Paises latinoamericanos. Omision Censal por grepaldd, sexo y pais dos censos da Ronda del 2000.

Grupo de | Venezuela Argentina  Bolivia Brasil Chile Costa Rica Ecuador Guatemala Panama
Edad 2001 2000 2001 2000 2002 2000 2001 2002 2000
H M H M H M H M H M H M H M H M H M

0-4 11,0611,65 2,57 2,55 9,87 12,36 6,75 6,30 11,1611,13 5,36 4,69 8,53 7,6016,4915,21 0,88 0,42
5-9 2,84 2,78 0,25 -0,18 5,20 5,60 1,13 0,87 7,84 8,03 2,44 1,32 4,38 3,116,28 5,88 3,69 2,76
10-14 |8,17 6,38 -1,13-1,39 -0,65 -0,42 1,35 0,57 3,16 3,66 1,02 0,15 3,34 2,61 1,52 3,81 3,83 4,23
15-19 (10,61 8,15 2,22 2,03 2,64 1,70 2,14 0,50 6,62 7,03 2,54 0,21 7,09 3,44 9,45 6,99 3,70 2,53
20-24 8,19 3,76 3,57 1,92 2,68 -2,21 2,89 2,32 2,48 1,62 5,08 0,87 3,88 -2,689,86 3,60 6,75 4,22
25-29 |9,55 4,26 5,31 1,92 13,6810,31 6,10 5,04 3,06 0,82 6,11 0,44 12,95 5,43 13,6610,00 8,26 6,78
30-34 |8,07 3,53 5,29 1,45 11,53 9,58 5,65 3,88 4,46 2,27 8,79 1,68 8,80 4,84 3,50 7,11 6,47 5,82
35-39 |11,09 5,43 4,80 1,30 4,84 1,98 7,18 5,33 3,51 0,23 8,60 -0,46 6,76 0,44-5,04 -2,26 2,32 2,70

40-44 |5,70 0,79 1,09 1,61 -1,41 1,42 5,06 4,12 4,08 0,77 8,96 1,33 3,14 1,0615,34-8,84 3,36 4,40
45-49 19,35 4,93 3,26 3,06 0,60 5,67 528 4,82 6,05 3,83 9,68 4,26 9,15 7,56-4,24 -2,85 2,59 4,47
50-54 (11,38 7,57 -2,20-2,51 1,75 7,45 1,49 2,57 1,98 1,05 2,06 -1,52 -2,00 -0,70-7,65 -4,76 -2,38 -1,75
55-59 |22,4818,03 3,88 2,79 1,01 10,16 1,01 0,83 4,86 6,02 5,43 4,28 5,01 6,359,50 11,90 2,00 3,76
60-64 |(14,1310,75 5,10 4,50 6,25 14,37 0,26 0,46 0,97 1,26 1,90 0,78 -0,34 0,74 0,70 4,93 -4,18 -1,61
65-69 |(15,8511,456,62 7,41 3,91 3,56 -3,76 -4,01 -0,31 2,95 -1,34 -1,29 -3,64 -3,3710,2613,52 0,67 2,79

70-74 |11,40 9,52 1,95 1,57 -8,59 -7,34 -1,95 -1,69 11,03-6,52 -1,70 -1,10-12,25-5,58 -0,53 8,53 -3,96 0,96
75-79 | 7,59 8,78 -0,15 2,17 17,41-8,23 -3,76 -2,44 -3,06 5,68 -4,11 -0,78-18,7010,03-3,16 7,05 -5,84 -1,42
1097 - - -

80 y+ |41,3146,59-8,50 12,8083,3469,1710,1319,4816,9811,74-5,79 -7,22 5 88,6568,8343,9918,9218,32

Total 8,98 5,94 2,37 1,23 4,39 460 3,41 247 4,23 3,37 4,69 1,10 451 1,835,90 576 3,52 3,38
Fuente: Calculos propios
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